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Resumo

A corrente critica feminista da bioética tem, na atualidade, entre suas principais € poucas
representantes, Débora Diniz, antrop6loga e militante feminista que tem sua contribui¢do
reconhecida por levar a bioética elementos metodolégicos caros (e também controversos) da
Antropologia e da epistemologia feminista. Entre tais elementos estd o questionamento dos
pressupostos universalistas e abstratos (ser humano genérico e universal) da teoria
principialista da bioética, ao passo que se enfatiza, em seu lugar, a epistemologia situacional
da contingéncia, cuja base seria o respeito pelas diferencas de raca, classe social, etnia, idade,
género e assim por diante. Tal argumento “relativista” caminha junto com uma discordancia
quanto a sua versdo radical - tolerincia sem criticas — no que diz respeito aos valores morais
da alteridade e insere o conceito politico de vulnerabilidade, uma vez que numa determinada
sociedade sdo as/os vulnerdaveis que se constituem como ‘“alvo preferencial da dor moral”. O
objetivo deste trabalho € trazer os elementos supracitados para contribuir com o debate acerca
da antropologia feminista (fronteiras, impactos e desafios), bem como, a partir das questdes
éticas e/ou dilemas bioéticos relativos ao corpo da mulher - direitos reprodutivos e aborto - no
contexto brasileiro, considerar a complexidade que tem feito das mulheres alvos preferenciais
das dores morais e o posicionamento metodolégico da antropologia feminista diante de tal

constatacao.
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Uma antropologia feminista, ou uma antropologia “feita” por antropdlogas e
antrop6logos feministas? Uma antropologia feminista ou uma antropologia inspirada numa
epistemologia feminista? Uma antropologia feminista ou uma antropologia de base pos-
estruturalista? E possivel falar em teoria antropoldgica feminista? Enfim, essas e tantas outras
interrogacdes contribuem para que existam mais questdes do que propriamente respostas e, no
interior de minhas proprias incertezas, tendo a tratar com suspeita a necessidade de uma

antropologia derivada que venha a ser denominada Antropologia Feminista.
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A partir de tal divida, ou pelas possibilidades de reflexdo através da suspei¢ao, parto
do pressuposto - para este ensaio - de que uma antropologia feminista ndo é sendo uma
antropologia inspirada e/ou retro-alimentada pela epistemologia feminista ou, parafraseando a
denominac¢do do feminismo na bioética - uma corrente critica de inspiracdo feminista da
Antropologia.

A antropologia de inspiracdo feminista - como prefiro denominé—la - tem seguido um
curso que tem sido comum a teoria feminista (ou a base comum das tantas teorias feministas)
que, entre outras coisas, tem caminhado junto com as indagacdes dos discursos pos-
estruturalistas colocando em xeque a ciéncia, sua pretensa objetividade e universalidade,
questionando também a presuncdo do conhecimento verdadeiro e as afirmacdes
transcendentais ou a existéncia de um eu absoluto, “construindo”, paradoxalmente, as bases
de sua prépria desconstrugc@o ao possibilitar o questionamento de Mulher como categoria ou
sujeito uno do feminismo.

Seguindo o raciocinio de que a antropologia de inspiracao feminista tem se guiado por
um curso que tem sido comum a teoria feminista, e a partir da orientagdo de Jane Flax®, de
que o “futuro desenvolvimento da teoria feminista (e, por conseqiiéncia, um melhor
entendimento do género) também depende de colocar a teorizacdo feminista em (e recorrer
mais conscientemente a) contextos filoséficos mais amplos de que ela € ao mesmo tempo
parte e critica” lango o seguinte questionamento: reivindicar o registro de uma Antropologia
essencialmente feminista, ndo poderia ser interpretado como retrocesso num campo
eminentemente interdisciplinar como o € a antropologia, bem como também ao feminismo
num momento em que tem se questionado qualquer referéncia as bases essenciais que tém
justificado as relacdes desiguais entre homens e mulheres?

Diante de tudo exposto, inclusive minhas préprias ressalvas - enquanto antropéloga e
feminista - ao termo antropologia feminista lango as seguintes questdes para uma reflexao
pragmdtica da existéncia e que nos ajudam a entender a influéncia do pensamento
antropoldgico nas decisdes que envolvem conflitos morais: Quem tem sido, ou melhor, quem
tem tido até os dias atuais o poder da hegemonia do conhecimento? Quem produz
conhecimento cientifico (partindo do pressuposto de que tem sido este o conhecimento
valorizado)? Qual o lugar atribuido historicamente aos conhecimentos locais, étnicos, e das
mulheres? Quais os valores morais que permeiam os conhecimentos produzidos e legitimados
pelas instancias de poder? Enfim, a partir de que pressupostos nés, mulheres e homens,

imersos nos simbolos e nas agdes das estruturas vigentes da sociedade, garantimos a
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modernismo e politica. Rio de Janeiro: Rocco, 1991.



autonomia e a dignidade (e a quem o fazemos) - estas duas condicdes incondicionais para a
existéncia? E qual a influéncia disso no cotidiano de nossa existéncia?

Tais questionamentos sao tentativas de aproximagado das insuficiéncias, como acredito,
das teorias abstratas, metafisicas e/ou ontoldgicas, quando estas ndo fazem constar em suas
entrelinhas as especificidades das existéncias, em nome de uma predisposi¢ao essencialista a
um certo tipo de comportamento diante de uma certeza também condicionada (e
condicionante) de finitude do ser (ou do ser para a morte), a partir de uma grande maxima que
poderia ser traduzida em que a existéncia precede as questdes de género, precede as questdes
étnicas, precede as desigualdades de classe, ou seja, que precede a contingéncia.

E no contexto das questdes assinaladas anteriormente que se faz possivel trazer i tona
o tema deste ensaio: A influéncia do olhar antropologico feminista sobre a andlise dos
dilemas bioéticos relativos ao corpo da Mulher no contexto brasileiro. Certamente que, em
principio, pelo menos duas perguntas deverdo ser respondidas: a) de que olhar antropolégico
feminista se trata e, b) de quais dilemas bioéticos estamos falando e/ou em que base se
fundamentam.

A corrente critica feminista da bioética tem, na atualidade, entre suas principais e
poucas representantes - Débora Diniz - antropdloga e militante feminista que tem sua
contribuicdo reconhecida por levar a bioética, elementos metodolégicos caros (e também
controversos) da Antropologia e da epistemologia feminista. Entre tais elementos estd o
questionamento dos pressupostos universalistas e abstratos (ser humano genérico e universal),
ao passo que se enfatiza, em seu lugar, a epistemologia situacional da contingéncia, cuja base
seria o respeito pelas diferencas de raca, classe social, etnia, idade, género e assim por diante.

Essa linha de pensamento dentro da bioética se consolida cada dia como referencial
analitico ou como Diniz e Guilhem afirmam, “a forca da bioética de inspiragdo feminista
concentrou-se na perspectiva critica do feminismo - isto é, o olhar critico sobre desigualdades
sociais, em especial a assimetria de género - como um agente potencial de provocacdo dos
pressupostos universalistas e abstratos da teoria principialista™.

Os tedricos e, certamente, as tedricas da bioética foram conduzidos/as, inicialmente,
pela crenca da universalidade dos direitos humanos e “julgavam que seria possivel arbitrar
todos os conflitos morais, sem se darem conta de que tais principios eram eles proprios
culturalmente condicionados™.

O argumento “relativista” da corrente critica feminista da bioética caminha junto com

uma discordancia quanto a sua versao radical - tolerancia sem criticas — no que diz respeito

4 DINIZ, Débora; GUILHEN, Dirce. O que é bioética. Sdo Paulo: Brasiliense, 2002. p. 57
5 ROUANET, Sérgio Paulo. Prefacio. In: Débora Diniz, Conflitos Morais e Bioética. Brasilia: Letras Livres,
2001, p.16.



aos valores morais da alteridade e insere o conceito politico de vulnerabilidade®, uma vez que
numa determinada sociedade sdo as/os vulneraveis que se constituem como “alvo preferencial
da dor moral”. No caso das mulheres ou a partir das relagdes desiguais de género, o conceito
de vulnerabilidade passou a fazer parte das questdes éticas relacionadas ao seu corpo e as
condic¢des socioculturais, que perpassariam, entre outras coisas, as “reflexdes acerca da quase
obrigacdo de toda mulher gerar um filho como parte do imagindrio social”’.

Mais do que nunca, temos nos deparado continuamente com noticias de bebés - entre
eles, gémeos, trig€meos, quadrigémeos - resultados dos “milagres da ciéncia” e de mulheres
que nao conseguem engravidar e que fazem todo tipo de esforco - fisico, emocional,
financeiro - para alcancar essa meta. Também temos visto nos jornais, nas matérias de
revistas, nos argumentos de politicas/os, na militincia de feministas, nos sermdes de
pregadoras/es e na fala de cientistas, talvez com a mesma freqiiéncia, a palavra ‘aborto’ e todo
o discurso moral a ela inerente.

Estas duas questdes, ou “problemas morais” ou “dilemas bioéticos” - o uso das novas
tecnologias de reproducdo e o aborto - serdo utilizadas neste ensaio como instrumentos de
sécio-andlise ou “arqueologias objetivas de nosso inconsciente™ para, a partir do olhar da
corrente critica de inspiragdo feminista, identificar e analisar a forma como o Outro tem se
construido e se perpetuado a partir dos e nos discursos sociais e quais t€ém sido as implica¢des
e ou resultados de tais construgdes na vida e nos corpos das mulheres.

No tocante as novas tecnologias de Reprodugdo a questdo seria: as mulheres estariam
se submetendo aos tratamentos reprodutivos’ por estarem exercendo sua autonomia
reprodutiva ou por ser a maternidade um imperativo social, “embebido em meio ao
imagindrio social associado a feminilidade?"°.

Ainda a partir dos pressupostos associados a feminilidade e a necessidade imperativa
da reproducdo, estd o tema do aborto (anencéfalo ou nao) que se apresenta, de acordo com

dados publicados no Dossi€ da Rede Feminista de Sadde, como central no debate bioético

® “Antes que o apelo a principios éticos sublimes e, muito provavelmente com forte grau de adesdo entre
bioeticistas de todo o mundo - tais como o principio da liberdade ou da dignidade humana -, a tarefa da bioética
deveria ser a andlise, a discuss@o e o desenvolvimento de mecanismos éticos de intervencdo frente a todos os
tipos de desigualdade social. Sendo assim, a tarefa fundamental da bioética ndo seria mais a apresentagdo do
mapa ético de como a humanidade deveria ser - se regida pela beneficiéncia, a ndo-maleficiéncia, a justica ou a
autonomia -, mas sim & procura por mecanismos de reparacio social da vulnerabilidade moral que tornem esses
principios eficazes. De principios éticos universais passariamos, portanto, para a defesa de principios
compensatdrios de vulnerabilidade social”. (DINIZ, GUILHEM, 2000, p.02)

'OLIVEIRA, A.A.S. et al “Perspectivas epistemoldgicas da bioética brasileira a partir da teoria de Thomas
Kuhn”.In: GARRAFA, V. ¢ CORDON, J. (Orgs.) Pesquisas em Bioética no Brasil de hoje. Sao Paulo: Gaia,
2006, p.30).

8 BOURDIEU, Pierre. A dominagdo masculina. Rio de Janeiro: Bertrand Brasil, 1999, p.9.

% “Com a hiperestimulagdo, podem se desenvolver 20, 30 e até mais dvulos num sé ciclo. Os efeitos a médio e
longo prazos desses hormdnios nunca sdo mencionados e sdo pouco acompanhados”. (REIS, 2006: p. 84).

' DINIZ, GUILHEM, 2002, p. 25.



quando revela que “mais de 90% das controvérsias nos meios da bioética referem-se ao
campo dos direitos reprodutivos, destacando-se entre elas a questido do aborto, que, por tabela,
faz aflorar as apaixonadas discussdes em torno do embrido”"".

O aborto antes de entrar para o rol dos dilemas bioéticos ja era parte de um conflito.
De um lado, estavam as questdes relacionadas a saide da mulher, e de seus direitos sexuais e
reprodutivos, e a conformagdo de um estado efetivamente laico'?, e, de outro lado, institui¢oes
de alta influéncia moral na sociedade, a exemplo de setores conservadores das igrejas catdlica
e protestante, cuja discussdo estaria para além da interrup¢ao da gravidez - no caso, a negagao
da sexualidade feminina e a defesa do feto.

A discussdo em torno do embrido tomou for¢as no campo da ética e do direito a partir
do momento em que a tecnociéncia e a inddstria farmacéutica passaram a também disputar
sua propriedade'®, quando, por exemplo, “a hiperestimulacio, resultando na formacdo de um
nimero muito grande de évulos, cria o que os esterileutas chamam embrides excedentes'”.
Nesse caso, como afirma Reis, “As mulheres entram nesse empreendimento como
compradoras de servigos biomédicos e como mercadoria, numa situagdo [...] que, segundo
Walter Benjamin, é vendedora e mercadoria”"’.

Ainda dentro dos dilemas bioéticos estd o aborto de fetos inviaveis, com diferentes
patologias, sindromes ou mds formagdes. O caso que tem provocado mais reagdes € o da
anencefalia, que € “outra situacdo dramdtica que entrou no cendrio das possiveis excecdes
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penais” °, mas que “as decisdes se ddo caso a caso: cada mulher apresenta e submete sua

histéria de sofrimento a um juiz ou promotor que por sua vez, decide se a situacdo € ou nao

legitima para qualificar o pedido de aborto como legitimo™"’

. Mesmo quando da certeza de
um diagndstico de ma formacao incompativel com a vida extra-uterina, a mulher deverd expor
seu problema ao mundo ptblico e € neste espaco que a decisdo de uma mulher em manter em

seu corpo um feto por nove meses, que ndo sobrevivera ao nascer, serd tomada.

' Rede Nacional feminista de satde. Bioética e Mulheres. Dossié. Belo Horizonte, [?7], 31p. [disponivel em
http://www.redesaude.org.br]. p.16.

12 A laicidade do Estado brasileiro que o torna efetivamente um estado de direito, ou sobre a sexualidade ou
sobre a reproduc¢do, entre outros direitos, vem sendo cada vez mais reivindicada (embora teoricamente ja o seja
desde a proclamacdo da Republica), isto porque cada vez mais, tem se questionado a ordem e a influéncia das
Igrejas sobre a sociedade, bem como “essa relacdo € remetida imediatamente para uma ordem do Estado, por
meio do poder politico” (AVILA, 2006, p. 20).

' “Na mira, os 20 mil embrides congelados nos bancos das clinicas. As células embrionarias representam o novo
Eldorado dos investidores da biotecnologia. A capacidade de formarem, in vivo, os tecidos e 6rgdos do corpo
tornou-se combustivel da corrida da engenharia tecidual, chamada de medicina regenerativa” (REIS, 2004, p.34).
" REIS, A.R.G dos. O Ethos em tempos de Bioética: O Site como Tropo. In: FERREIRA, V., AVILA, M. B. e
PORTELLA, A P.(Orgs.) Feminismo e Novas Tecnologias Reprodutivas. Recife: SOS CORPO - Instituto
Feminista para a Democracia, 2006.p. 84.
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Livres. [Disponivel em www.anis.org.br].
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“O sofrimento em si ndo € alguma coisa que degrade a dignidade humana”. Esta frase
foi proferida por Cezar Peluzo'®, um dos ministros do Supremo Tribunal Federal ao tentar
argumentar contra uma das assertivas do advogado da causa das mulheres gravidas de fetos
anencéfalos. Por ora, utilizo sua fala para abrir espaco para uma das questdes centrais nas
discussdes bioéticas: o sofrimento (e com quais acdes agiremos ou que responsabilidades
temos enquanto sujeitos coletivos e individuais de evitar o sofrimento de outrem).

O sofrimento foi tomado aqui como pano de fundo ou caminho para chegar a
identificacdo de valores construidos, quase que imperceptivelmente, nas a¢des do cotidiano.
Para tanto, considero algumas palavras tecidas por Débora Diniz quando aponta para algumas
questdes necessdrias a etnografia da angustia e quando as compreendo como essenciais ao

exercicio proposto. Assim:

Uma etnografia da angustia, além de contemplar a 16gica inerente a cada sistema
simbdlico, deveria também levantar a questdo fundamental sobre quais s@o os
discursos e praticas que justificam e perpetuam o sofrimento. E, talvez, mais
importante do que isto, devéssemos perguntar quem se constitui, numa determinada
sociedade, como alvo preferencial da dor moral "’

O trabalho etnogréfico aqui, pode revelar-se, tal como Bonetti*® assinala “como uma
marca distintiva da antropologia feminista dentro do campo da teoria feminista”, mas para sé-
lo € condigdo “a preocupacgdo com as relagdes de poder e com as estruturas de desigualdade”.
Assim, tomando a etnografia como exemplo de um método em potencial da antropologia de
inspiracdo feminista, acrescentaria a partir das mesmas condi¢des supracitadas, os tantos
outros métodos da antropologia como a observacdo, a observagdo participante, a histéria de
vida, entrevistas semi-estruturadas e assim por diante.

Se hé fronteiras entre um tipo de antropologia e um outro tipo de antropologia dita
feminista, se ha limites entre o método de obtencao de dados de um tipo de antropologia e um
outro tipo de antropologia dita feminista, ousaria dizer que, a partir da consideracdo de que a
antropologia é também “parte e critica” desse processo que Carvalho®' poderia nomear
niilista, ou de “crise do humanismo”, que as fronteiras estdo (mais que nunca) fluidas
inclusive no tocante aos campos do pensamento social e que, uma vez que o pressuposto da
teoria feminista de base pds-estruturalista é a quebra das esséncias, reivindicar o registro de

uma Antropologia essencialmente feminista, poderia ser — e agora me lanco na tentativa de

' Imagem: TV Justica

19 DINIZ, Débora.Conflitos Morais e Bioética. Brasilia: Letras Livres, 2001.p.49.

% BONETTI, Aline de L. Antropologia Feminista: O que é esta antropologia adjetivada? Anais do VII
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> CARVALHO, José Jorge de. La antropologia y el nihilismo filos6fico posmoderno. [http://www.uam-
antropologia.info/alteridades/alt§8-2-decarvalho.pdf]



responder ao questionamento lancado ao inicio deste ensaio - interpretado como retrocesso
tanto no que diz respeito a antropologia, quanto no que diz respeito ao feminismo.

No entanto, a partir do pressuposto de que as diferencas nas abordagens das pesquisas
estdo presentes (principalmente aquelas que abordam as questdes de género sobre um ponto
de vista ndo feminista e aquelas que o fazem sobre um ponto de vista feminista) e que seguem
linhas ideolégicas fmpares, é necessdrio reafirmar, tal qual assinala Bonetti*® um cariter de
subversdo que aqui estaria associado “a idéia de um desafio critico as formas de producdo do
conhecimento estabelecidas, de uma possibilidade de redefinicdo dos caminhos a serem
seguidos e da expansdo dos temas a serem estudados””. Minha suspeita pessoal estd em que
para a autora supracitada, a subversdo estaria representada a partir do adjetivo feminista como
“modificador do substantivo antropologia”, uma vez que representaria também o “grande
potencial inovador, de extrema relevancia para a expansao da disciplina”.

Assim, embora concorde com a base de sua reflexdao, tendo a considerar a
reivindicacdo de tal adjetivo como possibilidade de retrocesso, ou menos complexamente,
como uma reivindicacdo sem bases seguras, uma vez que para se constituir como disciplina
especifica, a Antropologia com seu adjetivo feminista deveria satisfazer requisitos necessarios
para a criagdo de um novo campo disciplinar tais como ter em seu arcabougo teorias e
métodos que pudessem lhe conferir um cardter exclusivo e para tanto, por ora, parece-me que

ha um longo caminho a ser trilhado.

* BONETTI, Aline de L. Antropologia Feminista: O que é esta antropologia adjetivada? Anais do VII
Semindrio Fazendo Género. 2006 [http://www.fazendogenero7.ufsc.br/artigos/A/Alinne_de_L._Bonetti_52.pdf]
» ONO, Sarah. Feminims without women: experimentation and expansion in feminist anthropology. In ONO,
Sarah & COMITO, Jacqueline. Who'’s afraid of Margery Wolf: Tributes and perspectives on anthropology,
feminism and writing ethnography — an anthology by students of Margery Wolf. University of lowa. Working
Paper # 277, January, 2003.
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